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Ce que la FFII avait pour rapporter en 2001 sur les monopoles d’inven-
tion accordés par l’état et leur extension abusive sur la pensée, le calcul,
l’organisation et la formulation a l’aide de l’ordinateur universel.
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1 Situation en Général

cf La Commission Européenne envisage de remplacer les limites clairement définies de
la brevetabilité par des formules vides. 1

La ministre allemande de justice a exprimé une opposition véhémente contre une bre-
vetabilité du logiciel et critiqué les plans de Bruxelles dans ce sense. Le ministre d’indus-
trie français et la “e-ministre” anglaise s’ont exprimé de façon similaire. Le parlament
néérlandais a demandé que avant discuter la brevetabilité du logiciel il fallait trouver
une règle appropriée pour déterminer un niveau suffisant d’inventivité. Pour cela le par-
lament installa un groupe de travail dont nous rapportons les recommandations dans
nôtre article

Software Patentability with Compensatory Regulation: a Cost Evaluation 2

1. http://www.eurolinux.org/news/warn01C/index.fr.html

2. http://swpat.ffii.org/analyse/pleji/index.en.html
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.
En vue de ces developpements, l’initiative de Bruxelles de légaliser les brevets logiciels

a été haltée préliminairement. La consultation aussi n’était pas continuée et les résultats
de consultation était publiés seulement en petits morceaus. Nous avons collectionné les
morceaus et présenté l’ensemble sur une page de consultation. Nous attendons que l’Unité
de Propriété Industrielle de la Commission Européenne proposera une directive pour la
légalisation des brevets logiels en Europe cet automne.

Dans un colloque d’experts dans le parlament allemand le consensus de omnipartisan
contre les brevets logiciels á été renforcé. La Pétition Eurolinux pour une Europe sans
brevets logiciels 3 est maintenant soutenu par 80000 signatures, 2000 responsables d’en-
treprises TI et 300 entreprises. Selon des experts d’enquête (politik-digital.de), c’est la
plus large action de ce type dans l’Internet jusqu’a maintenant.

Des instituts importants qui étudient la système de brevets continuent a se prononcer
décidemment pour une brevetabilité des logiciels. Un groupe d’instituts bien connu pour
leur position pro-brevet á recu l’ordre du ministère d’économie de conduire une enquète
parmi les entreprises. Plus tôt un rapport écrit sous commande de ce ministère avait
aussi estimé que la brevetabilité ne peut pas être limitée d’une façon raisonnable.

Seit Anfang 2000 haben einige Patentrechtler dem EPA-Kurs in in Fachartikeln (GRUR)
widersprochen, die “Liberalisierungs”-Entscheidungen des BGH (“Tauchcomputer”, “Spra-
chanalyse”, “Logikverifikation”) kritisiert und eine Rückkehr zum Begriff der technischen
Erfindung gefordert. Gleichzeitig hat der “stockkonservative” 17. Senat des Bundespa-
tentgericht (BPatG) erneut ein Softwarepatent wegen mangelnder Technizität zurückge-
wiesen und eine Rechtsbeschwerde zum BGH zugelassen. In ähnlicher Weise hatte das
BPatG im August 2000 Computerprogramm-Patentansprüche grundsätzlich abgelehnt
und dem Anmelder IBM eine Rechtsbeschwerde zum BGH gestattet. Inzwischen hat der
BGH entschieden und ist dabei einen Schritt vorwärts und zwei zurück gegangen, sofern
man eine lineare Progression in Richtung Patentinflation als Zeitachse zugrunde legt.

2 Kurznachrichten

2.1 Laeken Summit presses for Community Patent

17. Décembre 2001, par FFII 4

The politicians at the european summit in Laeken confirmed their belief in the key role of
the community patent for innovation and growth in Europe 5. They want to start another
attempt on Dec 20th in order to realise the CP this year. The counter-arguments of the
Eurolinux Alliance are meanwhile enjoying well-informed support, which however do not
seem to have reached the patent politicians’ negotiating rooms. Software patents were
not an issue in Laeken, but according to current rumors 6, the Commissions’ directorates

3. http://petition.eurolinux.org/index.fr.html

4. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html

5. http://europa.eu.int/rapid/start/cgi/guesten.ksh?p\ action.gettxt=gt\&doc=DOC/01/18—0—RAPID\&lg=DE DE@EURO

6. http://lists.ffii.org/archive/mails/swpat/2001/Dec/0093.html
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are working together on a laxist directive which will legalise the current illegal practise of
the European Patent Office and replace the current clear limits on patentability by empty
words. The final negotiations about exactly which empty words to use are expected to
yield results by january.

2.2 L’Inflation de brevets neutralise l’Initiative de Dérégulation

17. Décembre 2001, par FFII 7

The European Commission has published a deregulation whitebook 8 in which it finds
that 80000 pages of EC regulation are too much and promises to reduce this body by
25% within a few years. A German law professor suggests that the EC make it clear that
the software patents granted by the EPO are illegal and will remain illegal. This would
immediately remove 100,000 pages of harmful European regulation. If in patent matters
the European Commission prefers red tape over the public interest, this may be seen as
an indication of a general inability to deregulate.

2.3 Syndicats d’Informatique Français: Brevets Logiciels risquent de
transformer l’Europe en Quart Monde de l’Informatique

14. Décembre 2001, par FFII 9

Pour le SP, il est essentiel que la créativité européenne ait toutes ses chances de rester
Européenne. Le transfert de nos techniciens supérieurs et de nos scientifiques à l’étranger
avec les technologies qu’ils contribuent à créer, représente un appauvrissement qui mine
l’Europe. Plusieurs autres syndicats d’informaticiens s’ont exprimé d’une façon similaire
plus tot.

2.4 Liikanen: CE proposera la légalisation des brevets logiciels

14. Décembre 2001, par FFII 10

During a press conference on December 4th at the IST event 2001 in Düsseldorf, the
European Commission’s Information Society commissioner Mr. Erkki Liikanen informed
the press that a proposal on patents for computer programmes from the European Com-
mission, DG Internal Market was due very soon. Mr. Liikanen said that there would not
be patents on business methods but there would be patents on computer-implemented
rules of organisation and calculation (programs for computers), provided that they had
a technical effect. This seems to imply (a) allowing claims to information objects such
as “computer program product”, “computer program” and “data structure” (b) not
demanding that the invention be a teaching of applied physical causality, not defining
what is “technical” (c) allowing the EPO to continue granting patents for computerised

7. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html

8. http://europa.eu.int/rapid/start/cgi/guesten.ksh?p\ action.gettxt=gt\&doc=IP/01/1762—0—RAPID\&lg=DE DE@EURO

9. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html

10. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html
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business methods. It seems that the Comission intends to follow what the EC consul-
tation report called the “economic majority” (i.e. patent departments of corporations
such as LST) and go ahead legalising the americanised practise of the EPO without any
meaningful restrictions and make it mandatory for all national jurisdictions.

2.5 BGH: programs not patentable but program claims may be acceptable

10. Décembre 2001, par FFII 11

De l’autre coté plusieurs experts en loi de brevets on contredit cet avis dans des journaux
de doctrine juridique et demandé une retour a l’invention technique. Le 17ème senat de
la Court Fédérale de Brevet (BPatG) a de nouveaux rejeté un brevet logiciel a cause de
manque de technicité. et permis une plainte a la BGH, qui a récemment eu tendance á
accorder de brevets logiciels “libéralment”. Une telle plainte á été délibérée par la BGH
cet année mais ajournée sans spécification d’une nouvelle date.

2.6 Turkish ICT sector alarmed by danger of software patents

8. Décembre 2001, par FFII 12

Bilisimcümhüriyeti 13, a leading journal of the ICT sector in Turkey, published an in-
terview on European devolpments concerning software patents with Eurolinux Alliance
speaker Hartmut Pilch 14 and placed it in on the webserver front page for several days.
The interview incited some resonance, leading to a panel discussion at the Ankara Linux
and Opensource Conference 15 of 2001-12-07..8.

2.7 Position Eurolinux a propos du Brevet Communautaire

30. Novembre 2001, par FFII 16

Les politiciens du brevet européen aiment présenter le brevet communautaire comme
une clé au progrès et a la prospérité en Europe. Selon ce point de vu, l’innovativité
de nôtre économie est largement une fonction d’une disponibilité et enforcabilité a prix
bonmarché de brevets dans tout le marché intérieur européen. L’Alliance Eurolinux croit
que, au contraire, le brevet communautaire selon le plan actuel freinerait l’innovation et
et nuirait aux citoyens de l’Europe. Pour être utile, le brevet communautaire ne devrait
pas être construit comme une extension du système de brevet européen existant mais
comme un système mince, décentral, non-bureaucratique. Ceux qui veulent exprimer
leur soutien pour la position Eurolinux peuvent s’inscrire dans un carnet de signataire
en ligne.

11. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html

12. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html

13. http://www.bilisimcumhuriyeti.com

14. http://www.bilisimcumhuriyeti.com/?islem=hg&id=530

15. http://www.serbestyazilim.org.tr/konferans/

16. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html
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2.8 CEC Consensus on Software Patentability Directive

8. Octobre 2001, par FFII 17

Since the end of september, there rumors have leaked out from the European Commission
to patent movement circles, according to which the general directorates (internal market,
competition, information society) have agreed to release a directive proposal this autumn.
This proposal disallows claims to computer programs but does allow programs to be
patented as processes. The patented process must represent a “technical contribution
to the state of the art”, but there is neither a definition of what is technical nor a
clarification as whether only the contribution should be technical or the whole process
that is claimed.

2.9 Directive Kober: Le président de l’OEB autorise les brevets sur
programmes d’ordinateur et méthodes de gestion

7. Octobre 2001, par FFII 18

Au moment ou la Commission Européenne prépare une directive sur les limites de la
brevetabilité a l’égard du logiciel, l’Office Européen de Brevets (OEB) a décreté des
nouvelles Règles d’Examen, dans lesquels il officialise sa récente pratique du brevetage
directe des programmes d’ordinateur et oblige ses examinateurs a agir selon ces règles,
qui avaient été introduites par une chambre juridique subalterne de l’OEB en 1998 en
anticipation d’un changement de loi qui n’a pas eu lieu.

2.10 Le W3C veut permettre des standards WWW brevets payables

6. Octobre 2001, par FFII 19

The World Wide Web Consortium (W3C) has in a discussion paper explained the dif-
ficulties which it is encountering in an environment where basic calculation tasks are
being patented. In order to motivate patent owners to cooperate, W3C proposes to
allow “less basic” standards to be usable only against payment of “reasonable and non-
discriminatory” of royalties to a consortium of patentees. This has sparked controversy,
particularly because the burden could be unjustifiably onerous and completely exclude
free/opensource software.

2.11 CDU-Papier schlägt Patent-Sonderregelung für Software vor

30. Aoà”t 2001, par FFII 20

Eine Arbeitsgruppe der CDU hat ein “Strategiepapier” für die Gestaltung und Nut-
zung des Internet in Deutschland veröffentlicht. Dieses Papier enthält eine kurze und wi-
dersprüchliche Passage zur Patent-Thematik. Die Arbeitsgruppe will die Laufzeit von Lo-

17. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html

18. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html

19. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html
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gikpatenten auf 5 Jahre reduzieren und weitere abfedernde Sonderregelungen einführen,
um die angeblich aufgrund “internationaler Verpflichtungen” erforderliche Wahrung der
“Rechte der Urheber” zu “ermöglichen”. Offenbar wurde hier einiges missverstanden. Zu-
dem scheint das Papier einem früheren Antrag der CDU/CSU-Fraktion zu widersprechen
und auch in vielen anderen Punkten Ungereimtheiten aufzuweisen. Aus CDU-Kreisen
war zu hören, dass dieses Papier noch diskutiert werde und keine offizielle Meinung der
Partei oder der Fraktion darstellen solle.

2.12 Corporatistes de l’Informatique Allemande soucieux de la Systématique
du Loi de Brevet: Position GI sur la Brevetabilité des Règles
d’Organisation et Calculation Mettables en Oevre par Ordinateur

30. Juillet 2001, par FFII 21

Le président de la Société d’Informatique à de nouveau publié sa prise de position pour
les brevets logiciels soumise a la Commission Européenne en Décembre 2000.

Dans ce papier écrit par un conseil en propriété industrielle, le président demande
une brevetabilité sans limites sur toute règles d’organisation et calculation, y inclu les
méthodes de gestion. Tandis que selon le conseil GI ce type de méthode est technique et
non-distingable des autre inventions, le papier demande un traitement spéciale pour ces
méthodes. Il utilise des argument juridiques naives déja longtemps refutés par les courts
et les théoréticiens de droit. Des juristes, ingénieurs et informaticiens amis de la FFII se
moquent publiquement de ce papier.

2.13 Fraunhofer/MPI 2001: Étude Économique/Légale sur les Brevets
Logiciels

21. Juillet 2001, par FFII 22

In 2001-01, the German Federal Ministery of Economy and Technology (BMWi) ordered
a study on the economic effects of software patentability from well known think tanks
with close affinity to the German patent establishment: the Fraunhofer Institute for
Innovation Research (ISI.fhg.de), the Fraunhofer Patent Agency (PST.fhg.de) and the
Max Planck Institute for Foreign and International Patent, Copyright and Competition
Law (MPI = intellecprop.mpg.de). The study was largely concluded in 2001-06 and pre-
liminary results were presented to a selected audience. The final report was published
by the BMWi on 2001-11-15. The study is based on an opinion poll answered by se-
veral hundred software company representatives and independent software developpers,
conducted by Fraunhofer ISI. Most respondents have had little experience with software
patents and don’t want software patents to become a daily reality like in the US. The poll
also investigated the significance of open source software for these companies and found
it to be of substantial importance as a common infrastructure. Based on these findings,
the Fraunhofer authors predict that an increase in the use of software patents will put

21. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html

22. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html
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many software companies out of business and slow down innovation in the software field.
The study then jumps to conclude that software patents must be legalised and SMEs
must be better informed about them. This surprising conclusion is drawn by the patent
law scholars from MPI. The MPI’s legal study does not explore any ways to redraw the
borders between patents and copyright but just takes the EPO and USPTO practise as
an inevitable reality. They find that the EPO’s caselaw is contradictory and chaotic and
blame this on Art 52.2c EPC, which they say has failed to provide clear guidance and
should therefore be deleted. Business related algorithms are, they say, less likely to be
patented at the EPO than algorithms that “stand in a tradition of engineering”. The
MPI writers however do not try to provide a clear rule for distinguishing the two, and
they oppose the idea of drawing a line between the physical and the logical (“technical
inventions” vs “rules of organisation and calculation”) as done by lawcourts in the 70s
and 80s, asserting that information is also a physical phenomenon. They propose that
all legislative power concerning the limits of patentability be handed over to the EPO,
which should then, at its discretion and as far as Art 27 TRIPS allows, consult experts
of interested parties for regular rewriting of its Examination Guidelines. Art 27 TRIPS
demands that patents be “available in all fields of technology”, and the MPI unders-
tands “technology” as “the useful arts” and is careful not to mention Kolle and other
European theoreticians of the concept of technical invention. Summarily the study can
be summarised as “Fraunhofer: software patents are unpopular in the software industry
and dangerous to innovation and competition. MPI: Fine, so let’s legalise them quickly.”

2.14 Seminaire sur Linuxtag Stuttgart 2001-07-05: 15 ans de brevets
logiciels de l’Office Européen de Brevets: la notion de “invention
technique” en 1986, au jour d’hui et dans l’avenir

24. Juin 2001, par FFII 23

En 1986 les manuels et commentaires du droit de brevets expliquaient unanimement
que le droit européen ne permet pas de repondre au besoin de l’industrie du logiciels de
protéger ces investissement par le brevet, tandis que le droit d’auteur semblait insuffisant.
Mais avec les nouvelles règles d’examination de 1985, l’Office Européen de Brevets avait
déja ouvert une petite porte pour des “programmes avec un effet technique” et pour
un assouplissement du concepte de charactère technique qui, selon les commentariste
juridique de 1986, ne pouvait que signifier l’abolition de ce concepte et de toute limita-
tion systèmatique de la brevetabilité. Un an plus tard, en 1986, la chambre de recours
technique de l’OEB ouvrit la porte visiblement. Depuis ce temps 30000 brevets ont été
accordé sur des enseignement (non)techniques qui jusqu’a la auraient été refusé comme
“règles d’organisation et calculation”. Entretemps beaucoups de théoréticiens de doctrine
juridique ont proposé des nouvelles règles de délimitation pour systématiser et canaliser
ce developpement d’une facon raisonnable. Le but de nôtre séminaire et d’étudier jusqu’a
quel point ca peut se faire avec succés. Nous voulons savoir de quel façon l’espace des in-
novation se divise sur les coordonnées de matériel vs immatériel, lois de nature vs règles

23. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html
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de calcul, concrèt vs abstrait, solution vs problème, trivial vs difficile, causal vs fonc-
tionnel etc, et que peuvent achever les différentes règles de délimitation dans cet espace.
Comme base empirique de cette cartographie de l’innovation nous servent les brevets
accordés par l’OEB pendant les derniérs 15 ans. Nous commencons par un séminaire
sur la foire Linuxtag a Stuttgart. Avec ce colloques et des événements succèsseurs, les
organisateurs FFII, ENEF, VOV, Eurolinux etc espèrent d’inciter une croissance de
connaissances dans ce domaine scientifiquement fascinant et politiquement important.

2.15 Confrences au sujet des brevets logiciels 2001

16. Juin 2001, par FFII 24

Huit experts des domaines de loi, informatique et économie repondent aux questions
des députés, basés sur reponses écrites à une série de questions présentée ci-dessous.
Le publique intéressé est aussi appelé à présenter ses reponses a n’importe quelle de ces
questions en forme écrite. Nous publions ici le protocol de conversation et les soumissions
écrites.

2.16 Danger de l’Extension de la Convention de La Haye

4. Juin 2001, par FFII 25

Am 6. Juni 2001 beginnt in Den Haag eine neue Verhandlungsrunde zur Erweiterung des
Hager Übereinkommens, welches die Vollstreckung ausländischer Urteile in bestimmten
Bereichen erlaubt und regelt. Einem dem FFII vorliegenden aktuellen Entwurf zufolge
sollen Angelegenheiten des Wirtschaftsrechts und insbesondere der Immaterialgüter-
rechte (Patent-, Urheber-, Markenrecht) nun in den Bereich des Hager Übereinkommens
mit aufgenommen werden. Der FFII fordert, Informationsdelikte ebenso wie das Seerecht
weiterhin aus dem Bereich des Hager Übereinkommens auszusparen.

2.17 Gouvernements UE contre la pratique de l’OEB – études et
consultations sur brevets logiciels ouvrent des nouvelles voies

3. Mai 2001, par FFII 26

Bundesjustizministerin Herta Däubler-Gmelin erklärte sich in einem Zeitungsbericht
vom 3. Mai zufolge “vehement gegen Softwarepatente” und erteilte Plänen der Gene-
raldirektion Binnenmarkt, die Praxis des europäischen Patentamts durch eine Richt-
linie zu kodifizieren, eine Absage. Ähnlich hatten sich zuvor bereits der französische
Wirtschaftsminister, Christian Pierret, die britische Kollegin Patricia Hewitt und das
niederländische Parlament geäußert. Während das Patentreferat im Bundesministerium
der Justiz (BMJ) Kommentare und Diskussionen zum Thema Softwarepatente in Deut-
schland meidet, hat das Bundesministerium für Wirtschaft und Technologie (BMWi)

24. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html

25. mailto:http://swpat.ffii.org/groupe/index.fr.html?subject=http://swpat.ffii.org/journal/01/index.fr.html
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einiges getan, um die Diskussion zu zu vertiefen. Dabei geht das BMWi äußerst rück-
sichtsvoll mit den etablierten Mächten der Patentbewegung um. 2000 ließ sich das BMWi
durch ein Gutachten bescheinigen, dass Softwarepatente unvermeidbar seien. Ein weite-
rer Auftrag erging Anfang 2001 an eine Bietergemeinschaft von bewährten Sprachrohren
der Patentbewegung. Auch bei diesem Gutachten ist zu erkennen, dass es sich an die
Sprachregelungen der Patentbewegung hält. In anderen europäischen Ländern ist die
Situation ähnlich. Der FFII hat daher Konsultationsfragen erarbeitet, die Anhörungen
und Gutachten auf die Sprünge helfen könnten.

2.18 Loi Allemande a transformer universités en usines de brevet

27. Avril 2001, par FFII 27

Durch ein im Eilverfahren zu verabschiedenes Gesetz zur Förderung des Patentwesens an
den Hochschulen und ein dazugehöriges Gesetz zur Änderung des Gesetzes über Arbeit-
nehmererfindungen soll das Recht des Hochschullehrers, seine Forschungsergebnisse der
Öffentlichkeit zur Verfügung zu stellen, restlos abgeschafft werden. Der Hochschullehrer
wird verpflichtet, alles, was möglicherweise patentrechtlich verwertbar sein könnte, der
Patentverwaltung seiner Hochschule zu melden, bevor er darüber schreibt. Die Patent-
verwaltung, die mit staatlicher Anschubfinanzierung bis ca 2003 aufgebaut werden soll,
verfügt dann über alles “geistige Eigentum”. Die Einwilligung der Professoren in ihren
Verlust an Freiheit und Würde wird ihnen durch Vorteilsgewährung versüßt: sie erhalten
30% der erwirtschafteten Einnahmen.

2.19 OMPI veut imposer la brevetabilité sans limites et des limites sur la
qualité du brevet

14. Avril 2001, par FFII 28

Die Weltorganisation für Geistiges Eigentum plant für April und Mai 2001 einige Ve-
rhandlungsrunden, die darauf zielen, Patente weltweit leichter erhältlich und durchsetz-
bar zu machen und die Rechte der Patentinhaber auf der Ebene des Völkerrechts fest-
zuschreiben, so dass kein einzelner Staat sie mehr einschränken kann. Insbesondere der
Entwurf zu einem Vertrag über das Materielle Patentrecht läuft darauf hinaus, das Pa-
tentrecht dauerhaft unreformierbar zu machen.
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